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JUICIO “FUTBOLISTAS ASOCIADOS DEL PARA’GUAY
(F.A.P.) C/ PRIMOR STAR S.A. S/ INDEMNIZACION DE
DANOS Y PERJUICIOS” N° 178/2014-13.

Asuncion, 14 de marzo de 2016.

RESULTA:

Que, en fecha 11 de abril de 2014, comparece el Abg. GERARDO PLANAS
[GUEZ ALCALA, en representacion de FUTBOLISTAS ASOCIADOS DEL
‘ARAGUAY (F.A.P.), a objeto de promover demanda de indemnizacién de dafios y perjuicios,

‘001]1121 PRIMOR STAR S.A., argumentando cuanto sigue: ‘... Que, de conformidad al Art. 157 y

sgles. d? la Ley 1328/98, vengo a promover formal demanda de indemnizacién de dafios v
perjuicios contra la firma Primor Star S.A., R.U.C. N° 800722060, con domicilio en Juliana
Yusfran N° 3621 ¢/ Comandante Franco, de esta Capital, en consideracién a los argumentos de
hecho y de derecho que a continuacion se exponen. LEGIT[ﬂ4;4CIéN ACTIVA. Que, la gran
mayoria de los jugadores profesionales integrantes de los clubes participantes del campeonato
nacionail de futbol de primera division de la temporada 2013 organizado por la Asociacion

Paraguqya de Fitbol (A.P.F.), han cedido en forma exclusiva a favor de la F.A.P. (Futbolistas

Asociados del Paraguay) sus derechos de imagen para la explotacion del dlbum de figuritas, de

conformidad a los documentos que se acompaiian a esta presentacion. El art. 85 de la Ley
1328/98 “Del Derecho de Autor y Derechos Conexos” faculia expresamente a los titulares de los
der e‘r’hospm ella consagrados, a ceder sus derechos patrimoniales, por cualquieralde los meu’ros
permitidos por la ley. El segundo pdrrafo del art. 86, a su twrno, establece que z‘oda cesion ‘se
limitard al derecho o derechos cedidos, y al tiempo y dmbito ter vitorial pactados
contractualmente. Cada una de las modalidades de utilizacion de las obras sera rmz'ependzenle
de las demds, y, en consecuencia, la cesion sobre cada forma de uso deberd cmmzar en forma
expresa.” Ldgicamente, al ser cesionario, la F.A.P. cuenta con legitimacién para reclamar
violaciones de derechos patrimoniales, porque le es transmitido el ius pmh;bgndz. QUE,
consecuentemente, cualquiera que pretenda usar la imagen de los jugadores mencionados para
la explotacion de dlbumes de figuritas debe contar con la debida autorizacion de la FAP,
conforme lo indica el art. 87 de la misma ley. La firma Primor Star S.A. lanzé el dlbum de

figuritas del futbol paraguayo “SUPER FUTBOL", cuyo efemplar se acomparia conjuntamente

con las figuritas que lo completan, sin contar con esta autorizacion, a pesar de que F.A.P., a
través de su Presidente, el Sr. Rogelio Delgado, le requirié por nota (que también se acompaiia
al presente escrito), que se abstengan de distribuir, promocionar y explotar los cromos referidos.
Indudablemente, al habérsele privado a mi mandante de una remuneracion por el uso comercial
de la imagen:de los jugadores que le cedieron dicho derecho a F.AP., la empresa hoy
demandada le ha ocasionado uh dafio que debe ser indemnizado de conformidad a nuestro
ordenamiento legal y a las razones que se ampliardn a través de la presente demanda. Al efecto
es pertinente: destacar que ROS‘I:MBERU citado por el Prof. Dr. HERNAN CASCO PAGANO en su
cd@bre ‘Cédigo Procesal Civil Comentado”, dice: “actor es quien afirma el derecho material; y
demandado aquel contra quien se lo quiere hacer valer”. LEGITIMACION PASIVA. QUE, existe
legitimacion pasiva en la condicion del demandado, en razon de que PRIMOR STAR SA. e
responsable de la produccién y edicion del album de figuritas “SUPER FUTBOL” sin contar
con la debida autorizacion o consentimiento de la F.A.P. (en representacion de los jugadores
profesionales de flithol que le han cedido sus derechos de imagen), incurriendo de esta manera
en una flagrante violacién al art. 33 de la Constitucién Nacional, que garantiza “(...) el derecho
a la proteccion de la intimidad, de la dignidad y de la imagen privada de las personas.” , v al
art. 78 de la ley 1328/98 “DeiDerecho de Autor y Derechos Conexos”, que expresamente
establece que “El retrato o busto de una persona no podrd ser puesto en el comercio sin el
consentimiento de la persona misma, y a su muerte, de sus causahabientes. Sin embargo, la
publicacion del retrato es libre cuando se relacion con fines cientificos, a’zdacncos o culturales
en gencml 0 con hechos o acontecimientos de interés piblico o que se hubzef en desarrollado en
piblico.” Como vemos, el derecho a la proteccion de la imagen privada de las personas es de
raigambre cons‘mucmna! v por ende debe ser celosamente protegido |y garantizado por el
Estado. La docz; ma /m establecido que “el respeto al derecho de la propia imagen es uno de los
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Hamados (lef‘e? thos de la personalidad y, por tanto, es un derecho subjetivo con dos vertientes: la 1 |
positiva, que es la facultad personalisima de captar, imprimir, difundiy, publicar o distribuir |
nuestra imagen, para fines personales como recuerdos de SJamilia, o bien la imagen personal | |
puede traer aparejada consigo beneficios econdmicos como los ejercidos por modelos | |
profesionales, | actores, actrices, deportistas.] La otra vertienie es la Jacultad para impedir la | |
obtencién, reproduccion, difusién y distribucion de su imagen por un tercero, si ella no ha | |
otorgado su consentimiento para tal efecto.” A decir de ROBERTO CESARIO, el derecho a la
imagen es “la facultad que tiene toda persona de impedir que se reproduzca su propia imagen,
por cica[quier“ medio, sin autorizacion expresa o tdcita, asi como la facultad para obténer
beneficios econdmicos por la explotacién comercial de la misma”. Mayores argumentos para
Justificar la legitimacion pasiva del demandado serdn expuestos en el apartado “LA CUESTION
DE DANOS", al cual nos remitimos por cuestiones de economia procesal. HECHOS. QUE, en
los pr‘ﬁmems meses del afio 2013 nos enteramos por dive:rt?(z&‘fi-zenres que una empresa de nombre
PRIMOR STAR S.A. estaba elaborando un dlbum de Siguritas del futbol paraguayo denominado
“Sz’tpé;r Futbol”, y cuyo lanzamiento al mercado era inminente. Sorprendidos por la noticia,
debido a que en ningiin momento la empresa habia contactado con la F.A.P. a fin de obtenel la |
autorizacion para utilizar las imégenes de los Jugadores que habian cedido sus derechos a dicha | [}
asociqcion, les enviamos una nota en fecha 14 de marzo de 2013, cuya copia \se adjunia, ‘
requiriendo  formalmente que se abstengan de distribuir, promocionar 'y explotar
comercialmente los cromos referidos”. QUE, esta nota fie recibida por una persona de nombre LU
Ivonne Manevy, con C.I. N° 3.642.592, en representacion de PRIMOR STAR S.A., pero nuncd | ’“ |
tuvimos respuesta de la citada empresa. Poco tiempo después, el dlbum de figuritas “Super
Futbol” fue efectivamente lanzado al mercado para ser explotado comercialmente, violando ] j
flagrantemente los derechos de imagen de los jugadores que figuran en el mismo y que jamds les | ||
otorgaron su quforizacion ni recibieron una compensacion por dicho wuso. QUE, i

conse uentemente, en Jecha 16 de abril de 2013, procedimos a presentar en sede Judicial un

pedida de diligencias preparatorias, a los efecios de averiguar en qué basaba PRIMOR STAR |

S.4. suderecho a explotar la imagen de los jugadores, para posteriormente accionar por la via ||| |
é ! |

correspondiente. 'En dicho procedimiento pudimos constatar fehacientemente que PRIMOR

STAR S.A. no posee contrato de cesién de derechos de imagen mas que con la ASOCIACION Bl

PARAGUAYA DE FUTBOL (A.P.F), y que fue ésta ultima quien le “autoriza a hacer uso de ese

derecho”. A raiz de ello, citamos a declarar a la A.P.F., quien a través de su representante legal |
manifesté que “en cuanto a lo que se refiere a titular de derecho de jugadores (sic) o imagen de ' |
estos, la Asociacion Paraguaya de Fiithol, solamente tiene los derechos que hacen a los que |
integran la Seleccién Nacional, cuando visten la casaca albirroja, y conforme a los acuerdos que ||

se llegue en su momento o de un modo general, la imagen grupal.” Ergo, la demandada no pudo ' |||}

haber acordado la cesion de los derechos de imagen de los Jutbolistas, salvo aquellos cuando | |||
. . y roo. - 3 |
estan representando a la Seleccién Nacional, y tmicamente cuando éstos visten la casacd |

albirroja, siendo mds que evidente su actuar ilicito. Desde ya solicito a V.S. se sirva traer a ld Ef: |
vista el expediente ut supra citado, que radica ante el Juzgado de Primera Instancia en lo Civil ¥
Comercial del Quinto Turno, Secretaria a cargo del Actuario Heriberto Lezcano. QUE, por otra |
parte, debemos traer a colacién que en fecha 19 de octubre de 2010, F.A.P. v la firma italiana |
PANINI Sp.A. (en adelante PANINI) firmaron un acuerdo donde F.AP. le cedia con 4
exclusividad los derechos de imagen de los futbolistas a quienes representa para que Sus
imdgenes puedan ser utilizadas en un dlbum de figuritas del futbol paraguayo. A raiz del |
lanzamiento del album de figuritas “Siper Fithol” de PRIMOR STAR S.A., F.AP. recibié una ' |
nota de parte de los abogados de PANINI donde se les informaba que sus derechos exclusivos a |
explotar comercialn‘te;(v.te la imagen de los futbolistas en un dlbum de figuritas /zgl‘cbz'cm sido |
vulnerados, y que de conformidad al acuerdo firmado entre las partes (F.A.P. y PANINI), F.AP)
debia proteger y garantizar la exclusividad gMPAA{{NI en la explotacion comercial de las
imagenes de los futbolistas en un dlbum de¢”figuritas “Consecuentemente, advertian a F.4.P.
sobre sy eventual responsabilidad por los ddfig Y perjuicio acasionagdos por el lanzamiento y la
comerciglizacion del dlbum de figuritas dg-la firma. riva ] RIMOR| STAR S.A., valuando los
dafios sufiidos por PANINI en aproximadar 1£6:L/SD 1.00. 0&6{ (DOLARES AMERICANOS CIEN
|

= s = T = =

b

Abog. Gina atluppl Pefia_
ActuaridJudictar .




JUICIO “FUTBOLISTAS ASOCIADOS DEL PARA’GUAY
(F.A.P.) C/ PRIMOR STAR S.A. 8/ INDEMNIZACION DE
DANOS Y PERJUICIOS” N° 178/2014-13.

S.D. N” 092 | |
Woden Judicial ' Asungién, 14 de marzo de 2016,

M]L) La nota mencionada se acompana a esla presentacion a los efectos correspondienies.
QUE, de esta manera tenemos que F.A.P. no sdlo ha dejado de perubn la remuneracion debida
por ch utilizacion comercial en un album de figuritas de las zmagena;: de los Jutbolistas a quienes
7 ino que ademds se expone a tener que responder por los dafios y perjuicios
";dm por PRIMOR STAR S.A. a la ;‘n ma PANINI. Como no puede ser de otra manera,
s que el demandado asuma la responsabilidad por todos los danok Y perjuicios
/; onadQ mi mandante, reparandolos integramente de conformidad a los hfbf 0S que se

e f \ Vmei apartado “LA CUESTION DE DANOS v absteniéndose de producir y
Yelels iz futuros  efemplares del dlbum de figuritas “Stuper Futbol”, QérfE, haciendo

o= U s I‘ef/m'sffm exig 'dos para que ew’sm w‘mponmbi/idad /a doctr im‘z “,ve’ﬁm’ﬂ que el

7 & r’ausafm’ad adecuada enire e! facimn y e! menoscabo fmendemos gue /a autoria de
&2 JE’REJ FOR STAR S.A. es un presupuesto que se encuentra totalmente prohcm'a pues htz existido un
acto antijuridico que no puede ser desvirtuado por el demandado, y consemzem‘en*eme requiere
reparacion legal. EL. DERECHO A LA PROPIA IMAGEN Y SU PROTF(”CION Es menester
hacer un breve repaso sobre los derechos que han sido vulnerados por PRIMOR STAR SA., afin
tm de entender mejor la pretensién deducida por esta representacién. La palabra imagen proviene
del latin imagro, imaginis, y significa la figura, representacion, semejanza y apariencia de una
cosa. En este caso particular, nos referimos a la figura de las personas entendida como imagen
personal y privada, reflejada en nuestra apariencia fisica, la cual puede ser capmda en dibujo,
pintura, escultura, fotografia y video, y luego publicada, divulgada, reproducida por diversos
medios, y con distintos fines. Entendemos entonces a la imagen como la representacion grdfica
de la persona y el derecho a la- propia imagen como facultad para permifir ‘0 [impedir su
obtencion, reproduccion, difusion y distribucion por parte de un tercero. Ast encniz‘z‘rmnov una
sentencia Argentina que sefiala: Por imagen habrd de entenderse la repr. esentacion gr af ica de la
figura humana mediante un procedimiento mecénico o técnico de reproduccién [y‘ en sentido
Juridico, la facultad exclusiva del interesado a dlﬁ(}’ldlf o publicar su propia znmgﬁh Vv, por ende,
el derecho a evitar su reproduccion. Otra de las definiciones clasicas del derecho. ‘ala pr osza
imagen la aporta el Tribunal Supremo Espariol en su sentencia del 09 de mayo de 1988,
Justamente en una causa referida al uso de los refmfos de los jugadores de la /zga de fiithol
 profesional en un dlbum de figuritas, sefialando que “es el derecho que toda persona fzehe
también aquei]as personas. famosas 0 notorias, a que los demds no reproduzcan los caracteres de
Ww’ . su figura sin su consentimiento”. En nuestro pais, si bien no abundan menciones doctrinari ias ni
> ;unvp; udenciales que traten el tema en cuestion, disponemos del art. 78 de la Ley 1 ‘?28/98 que
eslablece que el retrato o busto de una persona no podrd ser puesto en el coniei cio sin el
consentimiento de la persona misma, y a su muerte, de sus caumimblentes Sin Pm'bargo la
publicacién del retrato es libre cuando se relacione con fines cientificos, diddcticos o culttirales
en general, o con hechos o acontecimientos de interés publico o que se hubikren a’esmfo[!ado en
publico.” El crrado articulo, a pesar de estar incluido en la Ley de Derecho “a'e Autor y Derechos
Conexos, recmcamenle no versa sobre derechos de autor, pues como lo indidan los Dres. GLADYS
BARE,’RO DE MODICA ¥ CARMELO ALBERTO MODICA en su libro “Derecho Pézmgwm 0 de Autor”,
“no se relaciona con obra de creacidn alguna, sino que se refiere a una a’c las fnanzjestaczones
concretas del derecho de la personalidad. Como parte de este derecho, paises con legislaciones
avanzadas han regulado de una manera mds completa la explotacién comercial de la imagen, de
la que en los tltimos tiempos obtienen gran provecho deportistas y artisias de Jama mundial que
negocian la aparicion de su refrato con fines publicitarios en los medips de comunicacion
masiva.” Como ya lo anticipamos en el apartado “LEGITIMACION PfIfUA” este derecho
personal sobre la imagen propia encuentra su fundamenro en nuestra Carta Magna, que en su
art. 33 garantiza "(...) e! derecho a la proteccion de la intimidad, de la drgy‘nd’ad y de la imagen
privada de las personas.” La doctrina nacional entiende que “puede /:ab!’arse genéricamente de
un derecho de la privacidad, que comprende intimidad, dignidad e mzaoen privada. En el
Derecho estadowzzduzse hay un right of privacy, del que depende un mg“hf of publicity, que
! \
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corresponde a \nuestro derecho sobre la imagen propia.” Consecuememen[e la gumrztla del
dereclo a la proteccion de la imagen privada ororgada por la Constu‘uctqn Nacional abarca dos
aspectos: ‘“salvaguardar la imagen personal en si misma y el derecho patrimonial sobre la
imagen.” Esta ‘fue la interpretacion que hicieron nuestros legisladores al otorgar la proteccion a
la propia imagen en el art. 78 de la ley 1328/98. La doctrina asi lo avala, a pesar de las criticas
Jormuladas sobre la citada normativa por incluir el articulo 78 dentro del Capitulo IV “De las
- Obras| de Artes Pldsticas”, y por referirse a lo que hoy consensualmente entendemos por
“imagen” conja “retrato”. A pesar de ello, la Dra. BAREIRO DE MODICA, integrante de nuestra
Excma. Corte §L¢pr ema de Justzcm conjuntamente con su esposo, el Dr. MODICA, entienden yue
los canceptos! de “refrato o busto” mencionados por el art. 78 “tienen que ver con la
repr esgznmuon grdfica o pldstica de las personas, en un caso bidimensional y en el otro
z‘izdngnszonal“ Al respecto, es preciso distinguir dos realza’ades diferentes: la imagen fijada en
un SOHOJ‘[p material (precisamente, por medio de un retrato o busto, pero también por medio de
una cqricatur @, una estatua de cuerpo completo, una provecczon cmematograﬁca o televisiva,
eic.), d je la representacion figurativa de una persona en la mente de qmef‘xes la rodean (en el
sentido de que alguien tiene "buena imagen’ o lo wntmna) La proteccion de la ley obvzamenfe
se refigre a la primera. Es preferible hablar de imagen —por ser mds comprensiva que de retrato,
Jztstgnfenfe para superar las limitaciones semdnticas q‘ie este ultimo vocnijo la docn ina ha
(Zebqu hacer la interpretacion de sus alcances. Asi, se ha dicho que por «retrato debe entenderse
una offm del arte figurativo, una fotografia o también el fotograma de un ju’m clonc?e aparecen
reconqcibles los rasgos de una persona determinada, aunque la imagen S‘ea sélo parte de una
represgntacion mds vasta y compleja». Queda claro, entonces, que lo que pretende ¢l art. 33 de |
nuestry Carta Magna, asi como el art. 78 de la Ley 13 5’8/98 es la proreccz?n de la imagen tanto |
en cuanto al resguardo de ella, como a su explotacién econdmica. Si bien integra las facuft‘ades ‘
(3emanalulad humana reconocidas constitucionalmente, el derecho a la propia imagen es

%recho auténomo sobre la imagen en tanto signo distintivo de esa personalidad o de su

apariencia, en virtud del cual cada ser humano, o sus herederos si aquel hubiera fallecido, |||

tienen el monopolio sobre los beneficios econdmicos que pudieran surgir de la \enplomczon

econdmica de la misma. Este tiltimo seria un derecho de‘propzer!ad zzzte[ecmal similar aunque no | |

idéntico al derecho econdmico que se reconoce a los creadores o inventores.” Ya en (—3/ afio 1988,
el Tr ;bz nal Supremo Espafiol senté un concepto sobre ]a tutela del derecho a la imagen en un
Juicio P mtlcmnenre idéntico al que hoy se plantea, i.e., “Asociacién de Futbolistas Espaiioles c/
Cr amcm A 8.4.7, en el que los jugadores }eclamaban un resarcimiento por la edicion de un
a!bwz;‘ f{e figuritas realizado sin su consentimiento, explicando que “La tutela del derecho a la
mmgen}“ene una doble vertiente. De una parte la proteccion frente a intromisiones ilegitimas |
siempre que no aparezcan justificadas en supuestos muy determinados por un preferente derecho,
ala mformaczon De otra parte, las intromisiones que afectan la vertiente econémica del der ecko
al nombre y a la imagen como es su utilizacion —sin autorizacion expresa, gratuita u onerosa del
titular. con dnimo de lucro, bien indirecto como reclamo publicitario, bien comer cializando
dir ectamenre las zmagenes mediante su reproduccion y venta de las copias. Agr egando el
T rzbunaf Supremo que “un derecho fundamental como es el derecho a la pmtecczon de la propia
muzgeim‘olo puede ceder ante ofro que ostente el mismo rango, como es el de informacion (..)
pero nunca puede ceder ante el mero interés crematistico de un tercero, que en Uorma a]gzma
alcamgl un rango Juridico tan elevado como el de los derechos Jundamentales”. L4 C‘UEAFION !
DE LOS DANOS, QUE, como se ha visto, el derecho a la propia imagen abarca la‘faculta(l de Za |
persona de difundir, explotar en forma comercial o simplemente divulgar su zmugen
Consecuentemente, el \valor econdmico de su imagen le es propio y no puede ser explotado por '
un tercero, salvo auto) ‘izacion de la persona retr tada. En el caso de que la persona retratada se
dedique a la explotcwfon econdmica de su ingtigen f(xiei,,bz gratia, los deportistas, actores, etc.),
acostumbran otorgar licencias que autoriﬁ _ﬁ el uso de su imagen a cambio de una sumd

pactada. Al no existir| la autorizacion men 'iada ‘.“tqdo aquef que pubhque }’/0 comercialice la
imagen de un tercero, salvo limitadas excehdoy :

ilicito, y es pasible de una demanda de iw ‘ . ‘
urzl;mda, wn}‘o; me Zo reconoce la ley ]3,3&)8' ‘ S ? uesms para que se conf igure el 1
I "'hmgen rde una persona, y; 2. La falta de
7\ Albunosg_' Stienen gue debe darsc un ter cer :

szfzgaog como { , Y é'S eL del f n ‘

[z\gz"
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autorizacion c[e la persona cuya imagen se i
supuesto adicional para que el acluar puez
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comercial” del autor. Este elemento ha sido liarto discutido por la doci;ma liegdndose a la
conth;szon de que “la difusion no consentida de un retrato —haya habido o no propésito de lucro
¢ /lo implica violacion del derecho sobre la imagen propia via’a lugar a las acciones de
"y de indemnizacién.” No obstante su innecesaridad, en el caso de marras se cumple
upuesto, pues 5mpe de la propia forma de comm'ua/z:mzon en paquetes cerrados de
satorio, que la edicidn de un dlbum de figuritas por par te de PRJﬁ[bR STAR S.A.
i ‘i‘nalidad eminentemente comercial. Verificado el actuar ilicito de PRDUO[\ STAR
lds-sobradas razones que han sido expuestas a lo largo de la pr esen{é demanda, es
o béed@r a determinar el quantum del resarcimiento reclamado. La ley .’3 28/98, en su
es. faculta al titular de los derechos infringidos, sus representantes, ¢ las entidades
i’ colectiva, a pedir el “cese de la actividad ilicita del infractor y exigir la
lewinizacion de los dafios materiales v morales causados por la violacidn o la recuperacién de
“las utilidades obtenidas por el infractor en la comision del hecho ilicito, v el paqo‘de las costas

proceshles La indemnizacion por los dafios y perjuicios materiales comprenderd, no solo el

monto que deberia haberse perczbzdo por el otorgamiento de la autorizacion, sino también un

recmg? minimo equivalente al 100% (cien por ciento) de dicho monto, salvo que Lc probase por

la pmjc lesionada la existencia de un peiﬂuczo superior, tomdndose en consideracion las
| m ganancias obtenidas por el infractor en la comision del hecho ilicito.” De esta manera, tenemos

que la ley establece un régimen indemnizatorio propio, distinto al establecido por el Cddigo
‘ Civil, al otorgar al demandante tres opciones para reclamar la indemnizacion: 1.Reclamar el
eqmva!anle al monto que deberia haberse percibido por la auloruaczon Ho soizczz‘uda mas un
‘ recargo minimo equivalente al 100% (cien por ciento) de dicho monto; 2 Reclmﬁzar los dafios
| patrimoniales y morales e]ectzvamenfe sufridos, y; 3. Reclamar las gananum‘ que hubiere
! | obtenido el infractor en la comisién del hecho ilicito. Como lo sefiala la doctrina, “la opcién mds
f accesible para los intereses del demandante comprende el valor de la quiorizacion —
genem[menre, una licencia que el infractor haya omitido contratar para la explofc;zicién legal de
la obra, mds un recargo minimo del ciento por ciento. El juez habrd de deterr n’har el monto

A
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de poder valuar la autorizacién no solicitada por PRIMOR STAR SA. a F. %U’ para la
divulgacion y comercializacion del album de figuritas, debemos traer a cnfacmn el casb de
PANINI, que al firmar el correspondiente acuerdo: de cesién de derechos de imagen con la
F.AP. para el lanzamiento de un album de figuritas del fiithol paraguayo, abor
USD. 120.000 (DOLARES AMERICANOS CIENTO VEINTE MIL), con o1 ‘1!: se. puede
corroborar con el acuerdo fir mado entre las partes que se acomparia d esta pr esentacion. Como
lo expresan con esclarecedor criterio los Dres. GLADYS BAREIRO DE MODICA Y ARJVELO LBERTO
MGDJL A en| su libro "“Derecho Paraguayo de Autor”, “bastard con eslahlegev e] mornto
r’mhlmalmeme percibido en plaza para el tipo de autorizacion que se debid haber contr atado y
aplicarlo al resarcimiento de la explotacion ilicita. A dicho monto el juez ha de | agregar un
recargo minimo del ciento por ciento. Queda a su criterio aumentar ese porceniaje, sin que la ley
establezca los pardmetros que haya de tener en cuenta para hacerlo. Este reumgo es Cbnactdo
en la doctrina como dafio pmum' Cn!cndzdo como una multa en beneficid del afedl‘ado zmpuesm
para castigar una Condu(’ha gr avemente fepyochah;’e y dmuadzzu de St! imitacion.’
Consecuentemente, creemos prudente reclamar el pago en conceplo de mdenzzmaczon de la
misma suma abonada por PANINI a F.A.P. por la cesién de los derechos de imagen de los
futholistas a quienes representan, mds un recargo equivalente al 200% (que podrd ser
aumentado o disminuido por V.S. acorde a-su recto criterio, pero nunca inferior al 100%),
| totalizando el monto de USD. 360.000 (DOLAREL AMERICANOS TRiSC[ENTOS SESENTA
‘ ; MIL), mas m!mescﬁ Este recargo se encuentra expresamente csmb!ecm’o pnr ley, v nuestros
| Tribunales asi lo han asimilado en casos anteriores, imponiendo Ja recarga del 100%
establecida. QUE, respecto a -los dafios, el Cddigo Civil Paraguayo esr 1blece en su art. 1833
| que: "Ll que comete un acto ilicito queda obligado a resarcir el daiio. “‘i no mediare culpa, se
o debc zgua/menle mdemm/,aczoﬁ en los casos previstos por la ley, directa p indirectamente”. Del

B
| mmnm modo, LO?I[H’IL{G diciendo el art. 1835, que: “Existird dafio siempr e que se causare a olro

l 1 ‘

o

atendiendo las circunstancias del caso, a partir de 1’(1 base establecida por la noz:J " Al efecto

6 g sumi de




| setiembre de 2012, suscribié con la Asociacién Paraguaya de Fiitbol, un contrato de Licencia,

- Logas identificatorios a la Asociacion v su Seleccién Nacional, como los de los clubes que|

por su titular o titulares, por lo que es diff

| |
|
| ‘ !
‘ | ‘
|
|
|

algiin perjuiﬁ*io en su persona, en sus derechos o faTulfades, 0 enf‘ las cosas de };S’Ll dominio g
posesion. La \obligacion de reparar se extiende a tod 1 lesion materiaﬂ o moral clﬁtusad‘a por el
acto ilicito. ba accion por indemnizacion del dafio moral solo competerd al damnificado directoy
Si del hecho| hubiere resultado su muerte, vmicamente tendrdn accién los herederos forzosos”.’
Culmina con el petitorio de rigor. } ‘ i
[ ‘
Por providencia de fecha 10 de junio de 20141‘61 Juzgado resolvi6 tener por iniciado el
presente juicio de indemnizacién de dafios y perjuicios corriendo traslado a la parte demandada
por el plazo legal. ‘3 |
{ | i
En fei‘:ha 9 de julio del 2014, se presenté la Ab g. EMMA GONZALEZ, en representacion
de la firma PRIMOR STAR S.A., a objeto de contestar el traslado en los siguientes términos:
“...En primer término, niego y rechazo categéricamente todo y cada uno de los argumentos
invocados polr la actora, salvo aquellos que sean expresamente reconacidos por mi parte. Que en
virtud de las disposiciones contenidas en el art. 223 del CPC vengo a oponer como de previo y
especial pronunciamiento la excepcion de Falta de Accion prevista en el art. 224 inc. ¢) del CPC,

en base a los hechos que seguidamente paso a exponer: (...) Mi mandante en | fecha 21 de

.

por el cual la Firma PRIMOR STAR S.A. era cesionaria de los derechos exclusivos, sobre los

comﬁi(en en los torneos organizados por la Asociacidn, incluido los colores de sus atuendos |
depo;vgivos, sus imdgenes y cualquier otro derecho debidamente inscriptos en eﬂ‘ Registro de
Marcas. La cesion de estos derechos corresponden unicamente utilizarlas en figuritas, dlbumes
de Siguritas y en las publicidades promocionando las Siguritas y ‘dlbumes que consistian en
DERECHOS OBJETIVOS Y SUBJETIVOS, entre los cuales se encontraban los siguientes |
derechos individuales: A) Nombres y sobrenombres de los jugadores de la seleccion Paraguaya.
B) Nombre y sobrenombre de los Jugadores de los clubes que compiten en los torneos
orgcu‘,zz'zados por el licenciatario. C) Rostros y cuerpos de los Jugadores de la Seleccién Nacional
Pamtghfzya, D) Rostros y cuerpos de los jugadores que compiten en los forneos organizados por
el liq{eﬁ}zcirzmrfo. E) Biografias y datos estadisticos e histéricos de los Jugadores de los clubes que
compiten en los torneos organizados por el licenciatario. (...) Con lo expuesto surge sin lugar a
dudas que mi mandante siempre obré conforme a derechos y obtuvo la licencia respectiva de la
Entidad rectora del Fitbol paraguayo, quien suscribic el convenio en virtud a los derechos que
le corresponden a sus fines y objetivos. LA SUPUESTA LICENCIA OTORGADA POR LOS
JUGADORES 4 LA ASOCIACION DENOMINADA FUTBOLISTAS ASOCIADOS DEL
PARAGUAY. Evidentemente la cesion de derechos de los Jugadores que supuestamente Sfirman
las planillas, en favor de la actora, es un documento irregular y evidentemente, falso, pues,
supuestamente la redaccion de los documentos y las firmas de todos los jugadores fueron puestos
en presencia de la Escribana Olga Insaurralde, pero esta no llend las Jormalidades expuestas en
el Cédigo Civil Paraguayo y en el Cédigo de Organizacién Judicial, especificamente las
disposiciones del COJ en el art. 151/154. No consta el lugar de elaboracion del documento Y
mucho menos la fecha y el mes en que se redactd, lo cual es inadmisible en una Notaria,
Evidentemente el documento, Jfue redactado al solo efecto de presentar la demarﬂ‘da, pues, a los
efectos legales establecidos en el art. 408 incisos 4, By Cdel Codigo Civil, la ffecha cierta lo
adquiere a la presentacién del documento en Juicio o en el archivo de las oficinas publicas o
noz.‘arfales. De cualquier manera, si los jugadores supuestamente cedieron ciertos derechos a la
Actora, es una cuestion entre ésta Y aquellos, pues, por convenios entre los clubes y los
jugaa‘ﬁ?ﬂ'es, lg A.P.F.. tenia lu titularidad de esos derechos v asi consta en el convenio de licencia
entre \[c:z APF y la firma Primor Star S.A. Ademds, tampoco en las planillas que se elaboraron,
supuestamente en presencia de la Escribana, constg de que se trate de un convenio de licencia u
otro c[ocwnento de naturaleza contractual y mg g. ,‘ef?i'ié ywparece a un titulo de crédito, endosado

‘ dete ._7‘ziii“‘iiqr cudles fueron las prestaciones y
contrapyestaciones del supuesto convenio y ljj furgeion. del _';';ij*;'srr;a. (...)" Continua alegando que
“(...) Conforme a las constancias de las d lewmentacionés A
al‘ribuy% al mismo y del cual surgié la prefgssi ?

iy

Zw:%regadas, ¥ cuyos danos suﬁidos‘
il g a0 .
y'zdzg‘gha! actpr a promover la presente

demandq, se observa )claramwze que\os ju ;;?Mares 7 ugc}?fggvma cesion gratuita en virtud de
unas planillas apocrifas, sin fecha de Yealizabian we _ﬁwﬁfd‘{co. cual se desprende que
A ‘\j LI \ |

; | [i ‘
whog. Gina I »

< Ay




JUICIO “FUTBOLISTAS ASOCIADOS DEL PARA’GUA‘Y
(F.A.P.) C/ PRIMOR STAR S.A. S/ INDEMNIZACION DE
DAI‘“JOS Y PERJUICIOS” N° 178/2014-13. i

|
|

Poder Judicial - |  Asuncién, 14 de marzo de 2016.

la firma PRIMOR STAR S.A. no tiene ningun tipo de responsabilidad respecto deila Asociacion
denominada Futbolistas Asociados del Paraguay, ni m:ac]z‘o nmenos ac;Zeudc‘z la suma reclamada en
autos fundado en un supuesio convenio co’n: una firma Italiana, puesto que aq u}'uzgm* por e[
convenio firmado por la entidad gremial denominada Futbolistas 4sociacios del Paraguay y la
Jirma PANINI S.P.A., mal podria la referida entidad Futbolistas Asociados del Paraguay,

) los derechos personalisimos de los futbolistas sin tener la autorizacibn o cesion de
‘ebhos. de los mismos, pues, a juzgar por las documentaciones presentadas por la actora,
el afio 2013, recibié de los Jugadores profesionales la cesion pam: explotar sus
efi-yn album de figuritas.” Finaliza con el petitorio de ri gor.

'vé;\feido de fecha 21 de octubre de 2014, se dispuso la apertura de la cﬁtusa a prueba.

Duratite dight/periodo, las partes han arrimado a la causa las pruebas que hacen a su interés, las
] ! ]

‘que han sjdd*éertificadas por la Sefiora Actuaria, en su informe que rola a fojas 163.-

o Liego del cierre del perfodo. probatorio, en fecha 07 de julio de 2015, fuemh presentadosl

s-alegatos de la parte actora en sobre cerrado. Por su parte, la demandada no| presentd sus

alegatos, por lo que se dio por decaido el derecho que dejé de usar PRIMOR STT‘AR S.A. para
\

W presentarlos, a pedido de la parte actora.

De igual manera, por providencia del 27 de agosto de 2015 (fojas 167), se llaméd: “Autos
para sentencia”, v; i |

CONSIDERANDO: i

Que, en el caso sometido a nuestra decisién FUTBOLISTAS ASDCI}ADOS DEL
PARAGUAY (F.A.P.) promueve demanda sobre indemnizaci6n de dafios y per_juioiojs en contra
i de de la firma PRIMOR STAR S.A, reclama la suma de USD 360.000 (Délares Americanos
Trescientos Sesenta Mil), més intereses. Alega que el derecho a percibir diéh}ai suma le
corresponde debido a que PRIMOR STAR S.A. es responsable de la produccion {, edicion del
i album de figuritas “SUPER FUTBOL” sin contar con la debida autorizacién o consénﬁrjnien‘to de
| F.A.P. (en representacion de los jugadores profesionales de fiithol que le han cedido sus derechos
i de imagen), incurriendo de esta manera en una flagrante violacién al art. 33 de la Constitucion
w Nacional, que garantiza “(...) el derecho a la proteccion de Ia intimidad, de la dighidad y de la
{. | imagen pn’ma{dj de las per;s*onas.f;’, y al art. 78 de la ley 1328/98 “De Derecho de Autory
= Derechos Conexos”. Arguye que el régimen indemnizatorio establecido por la Ley 1328/98 en su
art. 158 le faculta a reclamar el monto que deberfa haberse percibido por la autorizacién no
solicit}ada por ‘} el demandado para la utilizacién de las imagenes, mas un recargo minimo

equivalente al 100% (cien por ciento) de dicho monto. | o

|

A su turno, la representante convencional de la firma PRIMOR STAR% S.A al moineﬁto de
contestar la demanda, solicita su rechazo. Como punto de partida, interpone ej‘i{cepcién de falta de

accion como medio general de defensa, alegando que su mandante, “...en fecha 21 de setiembre
de 2012, suscribi con la Asociaci¢n Paraguaya de Futbol, un contrato de Lidencia, por el cual la
Firma PRIMOR STAR S.A. eré cesionaria’ de los derechos exclusivo “, sobre los Logos
identificatorios a la Asociacién y su Seleccion Nacional, como la de los clubles que compiten en
los torneos organizados por la Asociacién, incluidos los colores de sus atuendos deportivos, sus
imagenes y cualquier otro derecho|debidamente inscripto en el Registro de N arcas. La cesion de
estos derechos corresponden unicamente utilizarlas en figuritas, dlbumes de figuritas y en las
publicidades promocionando las figuritas y 4lbumes...”. Prosigue su exposicidn manifestando
que “...conforme a las constancias de Jas documentaciones agregadas, v cuyos dafios sufridos
atribuye al mismo y del cual surgié la pretensién que indujo al actor a promover la presente
deman;da, se observa claramente que los jugadores han hecho una cesién rratuita en virtud de
unas planillas apécrifas, sin fecha c‘ie realizacion del acto juridico. De lo cual s desprende que la

||
|
|
b
|
|
|
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0. | | o
firma PRIMOR [STAR S.A. no tiene ningtn tipo de responsabilidad respecto de la {ksocmclém
denominada Futbolistas Asociados del Paraguay, ni mucho menos adeuda!la suma reclamada en
autos fundado |en un supuesto convenio con una firma Italiana, puesto que a juzgar por el
convenio firmado por la entidad gremial denominada Futbolistas Asociados del Paraguay y la
firma PANINI| S.P.A., mal podria la referida entidad Futbolistas Asociados del Paragueij,
comprometer 1os derechos personalisimos de los futbolistas sin tener la autorizacién o cesién de
derechos de los/mismos, pues, a juzgar por las documentaciones presentadas por la actora, recién
en el afio 2013, recibi6 de los jugadores profesionales la cesién para explotar sus imégenes en un
album de figuritas.” ‘

Posteriormente, como eje central de sus argumentos, que hacen a su contestacion de la
demanda, arguye que PRIMOR STA‘xR S.A. tenia ““,..la licencia pel‘tinente; para explotar en un
album de figuritas las imagenes de los futbolistas y asi lo hizo, conforme al convenio que tenia
con la Asocia¢ién del Futbol Paraguayo, Entidad que tenia la Licencia para utilizar esos
derechos.” Respecto a los dafios y al monto resarcitorio reclamado por el actor, cita el art. 450 del
C.C., y alega que “el daflo resarcible debe reunir ciertas exigencias, requfsﬂos que se deben

oumplir para que se ¢condene a su reparacién. En primer término, el dafio debe ser cierto, es decir | || [l

debe! existir; el dafio' debe subsistir, el cual es entendido como que debe existir al tiempo de le}‘
reclamacion, situacion ésta que no se da en el caso particular y concreto, conforme se despgendel
de las insuficientes y espurias documentaciones agregadas; el dafio debe ser significativo, este
Gltimo se debe excluir totalmente a la situacién del demandante dado que el actor nunca sufri6 un
perjuicio de parte de la Firma Primor S.A. (sic), con ello se colige que los presupuestos que se allt
deben tener presente para considerar que existi6 dafio, no se observan en la presente accion.” | 1 i
| ‘ R

| ‘ | ol
Los términos en que se ha trabado la litis en el presente procesn, expuestos er \ps\ iy !

primeros pérrafos, serin el epicentro para examinar y valorar las probanzas aportadas que sean | {1l 11l

esenciales y decisivas, en consonancia con las reglas de la sana critica, a fin de
proc?d‘ ncia o no de la presente demanda.

| | L
Iy | ‘ " 10 L O

| |Sélo analizaremos aquellas pruebas que resulten conducentes para la leucién del ' [T

determinar la" i

‘conflicto. Ha de recordarse que la prueba es el acto procesal mediante el cual
conseguir el convencimiento psicolégico del Juzgador acerca de la existencia o veracidad de los '

datos contenidos en los respectivos escritos de postulacién y contestacién y que se habran de ' |
tener en cuenta en la sentencia. | |

| | | |
ANALISIS DE LA EXCEPCION DE FALTA DE ACCION: .

i
| | i
| Preliminarmente, nos abocaremos a determinar si al actor, Futbolistas EAsociados de];"
Paragpay, en su calidad de supuesto licenciatario de los futbolistas profesionales cuyas
representaciones invoca, le asiste o no el derecho para reclamar dafios y peljuici‘ps,‘ en virtud a |
dicha condicién juridica, para luego analizar cada uno de los puntos que las partes han sometidq1 |
al presente debate, tratando de arribar a conclusiones que se ajusten y se relagionen con laﬁ _:
normas juridicas que rigen la materia. Como punto de partida, la parte demandada apunté que !
existe falta de accién en la calidad del actor, quien consecuentemente estarig impedido de | |{i
promover la presente accién en 110111P1'6 de los futbolistas cuya representacién invoda. . ;i

| | I

‘
\
|
i

La EXCEPCION DE FALTA DE ACCION es el medio para hacer valer la cireunstancia’
de que la contraria carece legalmente del derecho de reclamar el dictado de una sentencid |
favorable con relaciéni al objeto litigioso. ‘ |

| A i L
e LN ‘

oy r 7 i .y A [ k "’", . it '
La falta de accion se da cudndo e[‘a;:‘[()?;r no es titular del derecho ileOcLado en la |
d

;femanda o cuando el demandado no s el sujeto pasiyo de la obligacion invocada por el actor,| !
(TApelCCom)(Salal) . 1991/05/16 C4 dé; @istino c. Arrechea Gutiérrez,| Norberto,
1

H ‘m
b

[}

g ‘ M

1e la Ley 132808 de Derechos; ‘k i

{be, el Su At 85: “El derechd | [ Il
¥ ) o qh' ! Lo e

ARE
e

se pretende ‘ A




JUICIO “FUTBOLISTAS ASOCIADOS DEL FfXRAﬁUAX’
(F.A.P.) C/ PRIMOR STAR S.A. S/ INDEMNIZACION DE
DANOS Y PERJUICIOS” N° 178/2014-13.

Poder j%]udi(;im | Asunf}cién, 14 de marzo de 2016.

‘ ‘ !

patrimonial podrd transferirse por mandato o presuncién legal, médiante cesion, entre vivos 0

transmision mortis causa, por cualquiera de los medios permitidos prir laley.” A su vez, el Art 86

de la citada ley, en su segundo pérrafo, establece: “La cesién se limitaré al derecho o derechos

cedidos, y al tiempo y 4mbito territorial pactados contractualmente. Cada una de las ;modalidades

de ytilizacion de Jas obras serd independiente de Jas demds v, en consecuencia, la cesion sobre
da forma de uso deberd constar en forma expresa.” g |

,

rme lo sefiala la normativa en los articulos trascriptos, asi como la dogtrina nacional
e BAREIRO DE MODICA y MODICA, “El contrato debe indicar expriesamente qué
imoniales se ceden. Por ejemplo, si tnicamente se hace referencia a la
de la obra, solo se faculta al cesionario para la obtencién y venta de copias, pero
g*z’nunicaciém publica. No se da en cesiér; la totalidad de los derechos ‘paﬂ‘imoniales
&trataran de un “paquete™ de derechos que se fransmiten en conjunto. (...) Las

. 5 ; ; ; . i 5 _.,
nias’odalidades quedan autorizadas en la misma medida en que se las mencione. " 2.

=

Jodess

) — el
gy "ﬁ -

at

| — En el caso de marras, las cesiones realizadas por los futbolistas profesionales que fueron

f " acompafiadas por la parte actora expresamente establecen que la cesion exclusiva se otorga “para

i la explc};tacién del dlbum de figuritas”. De esta manera, tenemos que la indicacion del derecho
patrimonial cedido se encuentra clgram ente identificada.

|
Igualmente, se encuentra taxativamente determinado que la cesién se hace “en forma
exclusiva”, y se consigna que corresponde al “afio 2013, debiendo entendersé que de esta
manejra‘se asegura el monopolio al cesionario, impidiendo que terceros, e incluso el propio
cedente; puedan explotar la obra o puedan ceder a otros iguales derechos patrimoniales durante:
dicho afio. En cuanto a la forma del documento, la ley no impone exigencias especificas,

| | surgiendo a contrario sensu que cualquier forma es valida.

Haciendo un analisis meticuloso de los documentos presentados por la actora
! la cesion invocada, vemos que los futbolistas integrantes de los equipos que ;Ibaﬁicipai1 del
! campeonato de futbol profesional de primera divisién de Ia Asociacién Paraguaya de Futbol, han
! cedido en forma exclusiva sus derechos de imagen para la explotacién del album %de;, figuritas a
| Futbolistas Asociados del Paraguay (F.A.P.) durante el afio 2013, estampando sus firmas
respectivas en las planillas ante la notaria y escribana publica Olga V. Insaurraldé, ‘con registro
profesional N° 543. Consecuentemente, de conformidad al art. 375 del Cédigo Civil, las planillas
de cesion de derechos de imagen deben ser consideradas “instrumentos publicos”, y por ende
hacen plena f¢ mientras no sean redargiiidas de falsedad, como lo indica a su vez el art. 383 del
mismo cuerpo normativo. S

\ i | i

La demandada, si bien ha pretendido restarle validez a las cesiones acompaﬁahas por el

actor, no ha procedido de acuerdo a lo ordenado por el art. 308 de nuestro Codigo de rito,
debiendo otorgfrseles el caricter ﬁe instrumentos publicos con la consiguiente validez y plena fe
que les otorga la ley. | L | \
Atento a ello, debe desestimarse la excepcidn de falta de accién opuesta por el demandado
como medio general de defensa, por improcedente. L :

! Resuelta la Excepcion, en la forma antedicha, corresponde determinar seguidamente el
| ambito de discusion en estos autos, es decir, la forma en que quedé trabada la litis
| i . : | |
|

| 2 BAREIRO DE I‘»"[QDICA. Gladys Estet; MODICA, Carmelo Alberto, “Derecho Paragueﬂyo de Antor”, Imprenta
b Microlaser, Asuncién, 2011, p. 399. ; H :

para avalar ' |




| A

Asi tenepLos que Primor Star S.A. invoca un conirato de licencia suscripfo con 1a

Asociacion Pardguaya de Fitbol (A.P.F.), mediante el cual habrian obtenido la -"ﬁ..,licenciq U

il

pertinente para iaxplotar en un dlbum de figuritas las imdgenes de los ﬁet olistas y cz?sz’ lo hizo,
conforme al convenio que tenia con la Asociacion del Fiitbol Paraguayo, entidad que tenia la
licencia para utilizar esos derechos.” Este argumento resultara fundamental para determinar la
suerte de la presente accion, pues se constituye en el quid de la controversia,

i

Consecuentemente, deviene absolutamente necesario realizar un analisis @ priori de los
derechos de imagen y su marco legal, para a posteriori determinar quién/es puede/n ceder

vélid,;amente;dic}los derechos, y en qué términos. \

; : ! L | . |

Por ser el marco legal argentino el mas parecido al paraguayo, conviene empezar
exponiendo su régimen legal sobre la materia. El derecho al uso comercial de la propia imagen 1o
encuentra en Argentina normativa legal especifica, sino que es regulado en diversas leyes,

princﬁpalmente n la de Propiedad Intelectual N° 11.731 y en el art. N° 1071 bis del Cédigo Civil.
También, aunq\_'Te en menor medida, le resultan aplicables }a ley N° 22.362 de‘ Marcas y Patentes,
en tanto protege al nombre, al seudénimo y al retrato de su uso como mFrcas sin el debido
gonsentimiento e inclusive la ley N° 18.248 del Nombre de las Personas Naturales (¢n especial
los arts. 20 a 23). | ! | ‘
 La doctrina sefiala que la proteccion de la propia imagen suele regularse en el ambito deﬂf

los derechos de autor pese a ser materia propia del def%ccho civil, circunstancia queise explica |
porque la posibilidad de conflictos nace cuando la imagen es reproducida en una obra fotografica '
o plastica; y si bien entienden que la cuestién debiera regularse en el caﬂnpo correspondiente,

| . i 2 g | . : ; ¥ ‘ \
anotar} con precision que, limitarse a decir que una institucion no pertenece al derecho de autor,
. | | ¥ . |
importa tanto como abandonarla y renunciar a su estudio. |

‘ Ll

cono‘cﬁmos como el “derecho de imagen” de las personas, que deriva del derecho genérico de

prlvaqﬂ:adj A fin de darle aplicabilidad a la garantia constitucional incorporada por el art. 33
C.N,, F‘a‘Ley N° 1328/98 de “Derecho de Autor y Derechos Conexos”, similarmente a lo ocurrido
en Ar‘gelntina] tomo la posta, y en su art. 78 otorgd proteccion a la propia imagen de las personas,

.

llenando un vacio largamente reclamado.4 !
il ‘

$i bien muchos han criticado el uso de la palabra “retrato” en el art. 78 citado, la doctrina |

ha subsanado dicho obstaculo, al expresar que “Es preferible hablar de imagen —por ser mds
comprensiva que de retrato. Justamente, para superar las limitaciones semdnticas|de este uh‘lmoJ
vocablo, la doctrina ha debido hacer la interpretacion de sus alcances. Asi, se ha dicho que por

«retrato debe entenderse una obra del arte figurativo, una fotografia o también el fotograma de |
un film, donde aparecen reconocibles los rasgos de una persona determinada, aunque la imagen, |

sea sélo parte de una representacion mas vasta y compleja’”5s |

| o) |
3 Art.33, DEL DERECHO A LA INTIMIDAD. La intimidad personal y familiar, asi como el pespeto a la w’dJ
privada, son inviolables. La conducta de las personas, en tanto no afecte el orden piiblico establecido en la ley o a |

los deﬂ;eci;‘has de terceros, estd exenta de la autoridad publica.

| |

Se garantizan el derecho a la proteccion de la intimidad, de la dignidad y de la imagen privada de las personas.
4]

4 Are.|78. El retrato o thto de una persong no podra s¢

con fines cientificos, diddcticos o culturales en genej
ks ! | ey g.
hubietien desarrollado en piblico.

0 con hechos.g

acontecimientos de interés publico o que se
o | | !

e

BAREIRO DE MODICA, Gladys Es e

or, Asuncion, |
2011, pp. 403-404,

|
|

o | ‘l |
| En Paraguay, el art. 33 de la Constitucién Nacional sienta las bases de lo que hoy |

!

¥
| |

i

‘ |
| [
{tista.en el comercio sin el consentimiento de la persona

misma, y a su muerte, de|sus causahabientes. Sin ew "cng‘o}“-“law Blicacion del retrato es libre cuandy se relacioné |
g : ]
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En sintesis, el derecho a la propia imagen goza de autonomia y es ‘consider ado un derecho
de la petsonalidad, protegido por 16} La proteccion qUe le otorga la ley conlleva h facultad que
tiene aquél cuya imagen se utiliza sin autorizacion a exigir el cese del uso, asi como el pago de
una retribucion por el uso no autorizado, conforme surge del art. 158 glle la Ley 1328/986.

| ‘ I

Consecuentemente, todas las perqoms, y en |especial qquallas que por | detexmmadaq
mrcumt%muao se encuentran afectadas a una mayor exposicion piblica y/o mediatica, tienen la
'potestad de ceder —ya sea de manera gratuita o remunerada su derecho de imagen 1espeot1vo a fin
de’ qt‘l,evell cesionario pueda explotar su imagen en la modalidad pactada Esta cesion puede darse
con Cdlp cter exclusivo —o no, resultando éste cardcter de vital importancia en caso de que el
cedente: préd:enda volver a ceder sus derechos de imagen a otro, o de que un tercero sin la debida

ﬁzamoﬁ utilice la imagen del cedente. En dicho supuesto, como se dijo supra, ‘el cesionatio
e exclus‘wo p{wde invocar el art. 158 de'la Ley 1328/98, y accionar contra el mhactor pudiendo

exigir el} éese de la actividad infractora, y optando por reclamar la 1ndemm7'1c10n de Ia forma que
miés Ie g ‘Wenga entre las tres (3) posibilidades que otorga el citado articulo.

Hecha esta disquisicidon 1nt1oduct011a resulta oportuno aplicar el marco tconco al plano
'”factlco del caso de marras, a fin de determinar la procedencia o no de la accién intentada. Asi,
tenemos que F.A.P. ha alegado ser titular de los derechos de imagen —a ser utilizados en albumes
de figuritas en carcter de cesionario de los jugadores profesionales que integran los distintos
equipos que participan del Torneo de Fatbol de Primera Divisién que organiza la AP.F. En éste
orden de ideas, ha entablado una dCCIOll de indemnizacion de dafios y perjuicios contra Primor
Star S.A., a raiz de que este u1t1mo ha producido y comercializado un album de hUUI”ltaR del

campeonato paraguayo de futbol de primera divisién denominado “SUPER FUTBOL” que
utiliza las imagenes de los jugadores cuyos derechos de imagen le fueron cedidos e‘guluswamente
al pllmeto sin contar con la debida autorizacion, generandole dafios y perjuicios cu‘vd reparacion
exige. Primor Star S.A., por su parte, alega ser titular de la licencia perunente para d\L lotar en un
% album de figuritas las imégenes de los jugadores en cuestion, € invoca un contr alo 'de hcencm
‘ firmado con la A P.F. como aval de su derecho.

Al momento de analizar el marco legal de los derechos de mlagen eqta magmtiauua
establecio que los mismos derivan del derecho de la personalidad, y por ende son derechos
personalisimos | que pertenecen a la persona. Conviene, por tanto, estudiar si la Asociacién
w‘ Paraguaya de Fuatbol (A.P.F.) estd facultada a otorgar licencias de uso de las imagenes de los

jugadores de futbol que integran 10'»3 equipos que participan del Torneo de Futbol Proffzsmnal de
Primera Divisidn. n

| | ! a

‘3 Necesmamente debemos remitirnos al art. 78 de la Ley 1?28/98 que ekpresamente
establece “El retrato o busto a’e una persona no podrd ser puesto en el comercio sin el
consentimiento de la persona misma, y a su muerte, de sus causahabientes. Sin er mbargo, la
publicacion del retrato es libre Cw(mdo se relacione con fines cientificos, diddcticos|o culturales
en general, o con hechos o aconiécumx—,nms de interés piiblico o que se hubieren desarrollado en
piblico.” | i

! |
6 Art. 158, Los titulares de cualesquiera de los derechos reconocidas en esta ley, sus répresentantes v las entidades
de gestion colectiva, sin perjuicio de otras acciones que les correspondan, podrdn pedir el cese de la actividad
ilicita del infractor y exigir la indemnizacion de los dafios materiales y morales causados por la violacién o la
recuperacion de las wiilidades obtenidas por e! mfadoz en la comision del hecho Jhczfo ¥ el pago de las costas
procesales. ! g

ol

|
|

] La indemnizacion por los dafios y perjuicios materiales comprenderd, no solo el mon’to gue deberia haberse
i percrbufo por el otorgamiento de la autorizacion, sino también un recargo minimo equiy diente al 100% (cien por
i ciento) de dicho monto, salvo que se \pzobme por-la parte lesionada la existencia 7é un pei}mczo superior,
tomdndose en consider qczon las gananc rgs obtenidas por el infractor en la comision del he ,:‘710 ificito.
P } |
| ‘

|
i
\
\
|
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K | } - | |
| ‘ ‘ |
\ \

Como bx‘en se ha dicho, a pesar de la utilizacién po»o feliz de F palabra * ‘retrato” por 1a
citada ley, la doctuna ha considerado que a la misma debe darsele la dcepmon de' “imagen”,

Consecuentemer te, debe entenderse plel texto de laley que es la pelboné cuya imagen se utiliza la L

que debe 0t01gd1 su c;onsentlmlento \ |
| ; \ |
Ahora bien, en el caso de autms el demandado alega que la A.P.F. le cedi6 los derechos db
imagen de los Jugadoreb en cuesthm y para corroborar dicho extremo acompafio el aludido
contrato, y loﬁecm las testificales de\ los Sres. José Maria Silva, José Ismael Candia, Juan Angel
Napout, y Wigberto Duarte Diaz, en }atenmun a que todos ejercen o ejercieron cargos en la A.P.F.
El testigo Juan Angal Napout, al preguntarbele “...en qué documentos consta la titularidad de la
APF sobre los derrechos exclusivos de imagen y datos biagraficos que vendié a Primor Star S.A.
en virtud al contr ato del 21 de setiembre de 2012, refitid “todas las propiedades estan en log;
estatutos de la 4PF y de la FIFA” A su vez, el test1g0‘\ Wigberto Duarte Diaz, declaré que el
.art. 77 del Estatuto de la Asociacion Paraguaya T!de Fithol..." le otorga a la APF la
titularidad sobre los derechos exclusivos de imagen y datos biogrdficos de los jugadores
profesionales de furbol que participan del Torneo de Primera Divisicn, agr egando que “..la
Asociacion es propietario primigenio de todos los derec}"ws que emanan de|las compez‘zczones b
otros actos que se|realizan en su jur isdiccion deportiva or 'ganizado por la APF sin mngun tipo de
restriccion respecto al contenido, el tiempo, el lugar y los aspectos técnicos y l(;gales este
artz%ulo se basa zgualmente en el art, 78 del Estatuto de la FIFA.. B |

c

‘\ | ‘ 1

Consecuentemente es de estudio ineludible lo d1spuesto por ambos estatutos (APF y
FIFA) por lo que a continuacién se trae a colacién lo dispuesto por los articulos mencionadas por
los ’[ﬁbtlgOb ofr emdos por la parte demandada' 1
‘ i

Estarum APF Articula 74 Derechos de Propiedad Intelectual
e APS

] 1) La APF es propzetai io primigenio de todos los derechos que emanan de las
1‘ competiciones y otros actos que se, realizan en su jurisdiccion depor Zlva
|

‘ttempo el lugar y f?s aspectos fecmcos y legales. -

\
‘ o ‘
2) LESI‘OS derechos cohxpr enden, entre oz,‘ros toda clase de deredzos de orden

Jinanciero, grabaciones audiovisuales y de radio, derecho de reproduccion v‘ :
transmision,  derechos de multimedia, derechos mercadotécnicos Y

‘ , o
rw"omoc'zonales vy erechos incorporeos, como emblemas y detechos que

emanen del der ecfm de propiedad intelectual y marcario. ‘ L0

|
Esmtuta FIFA AmcuLL 78: Derechos | ‘

D) La FIFA, sus mzerﬂbros v las confederaciones son propietarios }Tbrzngenms de
| todos los derechm de competiciones y otros actos que emanan de sus
| respectivas ;wzsd;cczones sin ninguna restriccion en lo qzzg respecta ul=

contenido, el tiempo, el lugar o la legislacion. Estos derechos ipcluyen, enne

otros, todo tipo \c!e derecho patrimonial, derechos de inscripcion, de
reproduccion y du‘uszon audiovisuales, derechos mulnme&[za derechos |
promocionales y mercadotecmcos asi como derechos incorpdreos como el |
nombre y los derechos sobpe Tas” marcas distintivas y los derechos de autor. I |

cion-especial 00/1 esta finalidad. El Comité Ejecutivo

|

decide por st solo si

:f.ercero 0 enteramente

| \ I A ;

hn sintesis, 10 articulos deneteiet\?w‘ si

FIFA :,0111 titulares de todos los dewub s de ‘t}@
tipo patrimonial, ﬁlulumedm etc. Aho

y e/%zbom una reglamei

|
hv o) de. un ter, ceigo ‘ l

2) El Comité E;recurzvp a’eczde como y hasm qué punto se ejercen estos derechos, |

organizado por la APF sin ningun l‘lp@ de restriccidn respecto al contenido, el I

(etcg por si 5010 éstos derechos, o si lo hace con un |

ociaciones que integran la !
os, incluyendo derechos de |
1e con dichas dlspommones !
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. |
la APF pasa a ser titular de los derechos de imagen de cada jtgador que participa de las

competiciones que organiza? ‘ ‘ i

‘

| Al respecto, resulta ilustrativo un sonado caso tramitado antL los T ribunales% de la vecina
Republica del Brasil, conocido como el caso de “Los héroes del Tri”, donde el Supremo Tribunal
‘ ‘ de Justicia de Brasil seflalé que la Confederacion Brasilera de Fuatbol né era la titulaﬁ' del derecho
a editar esas figuritas, admitiendo la demanda interpuesta por los j!ugadores‘contraila entidad y
contra editorial Abril por el dlbum de 1988 conmemorativo de los  hasta | ef»ntonces tres
{7 (S@mpeanatos mundiales ganados por la seleccién de fatbol.7 De igual manerj‘a,% el Tribunal
S Supren ~Espafiol, en el afamado caso “Asociacion|de Futbolistas Espafioles ¢/ Panini Espafia
S AT oridend al pago de 10 millones de pesetas a lé empresa que tenia los derechos para editar
j "los ctomigs>te la Liga Profesional v habia impreso ademds una coleccion de figuritas de los
1 jugs e@i@g,‘pe li_ij%}rseleccionado que participaria en el mundial USA 94. La editora alegaba que tenia
ilaeli __éncia&rguﬂ utilizar la imagen de esos jugadores en virtud del contrato celebrado con la Liga y
Jos retrato§ ufilizados eran los mismos que los cedidds por la L.F.P. (Liga de Fiitbol Profesional)
N aunqueéoﬂ otra vestimenta. El Tribunal rechazd| semejante argumento, ya que esa “otra
L 'ifésti_iqlélj"t‘a"" era nada menos que la indumentaria oficial de la seleccidn espafiola de futbol y la
gcn de los jugadores con esa “vestimenta” era propiedad de la Real F ederacion Espafiola de
Fatbol y no de la Liga. Textualmente .. /a Liga Nacional de Fitbol Profesional nunca pudo
ceder a Panini Espafia S.A. los derechos de explotacion mediante colecciones de cromos de los
Jugadores integrantes de la Seleccién Nacional, ya ;q{ue no ostentaba tal derecho; nunca pudo
ceder lo que no tenia, y sélo tenia, como ha quedado antes reflejado, el derecho de imagen de los

Jugadores de Fithol en la medida que aparecieran como componentes de los Clubes de primera

| T \
v segunda Division A”8. |

| Consecuentemente, debemos sentar una postura categdrica que serd de cru.cifl.a] importancia -
para la resolucion del caso de marras: s6lo el jugador es el titular origindrio de su ﬁubp‘ia imagen
y es su derecho exclusivo el de poner en el comercio su retrato. El club o seleccidn Ln donde se

- desempefia solo es titular de la imagen del plantel como conjunto pero ro de la imagen singular
de cada integrante. Sobre Ja base de estos principios es juridicamente contebible el éﬂ%mm e‘ditédo
sin el consentimiento de los jugadores, compuesto exclusivamente de las imégenes de los
planteles posando en la cldsica formacién previa al partido, pero no asf la utilizacion fde la imagen
individual de cada jugador en cromos separados. | |

‘ En autos, ocurre que el demandado tnicamente obtuvo la lickneia de la Asociacién
\ “Paraguaya de Futbol (A.P.F.) y no asi la de los jugadores, quienes habian} cedido sus|derechos de
imagen a Fuwolistas Asociados| del Paraguay (F.A.P.). De esta manera, Primot ;Star S.A.
unicamente se encontraba legalmente autorizado a utilizar la imagen de la seleccion paraguaya
como conjunto, y no asi la de lo% futbolistas que participan de los torneos de futbol p:rofesional
organizados por la A.P.F., pero que nada tienen que ver con la seleccion. Por las consin}leraoiones
que anteceden corresponde hacer lugar a la demanda de indemnizacién de glaﬁols y petjuicios en
la forma planteada por la actora. 1‘ ‘

| I ‘

En cuanto al resarcimiento y su guantum, el art, 158 de la Ley 1328/98, autoriza al titular
del derecho de imagen a accionar contra el infractor, pudiendo exigir fel cese de la actividad
infractora con el correspondiente reclamo de indemnizacion, bajo 3 modalidades distintas. La
actora ha optado por reclamar el monto que deberfa haberse percibido’ pdr la autorizacién no
solicitada por el demandado para la utilizacion de las imagenes, mas un re}cargo equivalente al

100% (cien por ciento) de dicho monto. En dicho afén, ha solicitado USD 360.000 (Délares
! | s i

7 STI- 4" T.; REsp ° 46.420-0-SP; Rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar; sentencia del 12.00, 1994
1 ‘ ‘ !
8 Tribunal Supremo Espafiol (Sala Civil) Sentencid STS 344/2003 del 01.04.2003

|
' |

'
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Americanos Tlesmentos Sesenta Mil), més intereses, argymentando qu‘ 1 valor de la hcenma

que el demanda(;io debi6 haber obtenido de F.A.P. era de USD. 120, OO(] ppr lo que sabre dicho |
valor sohc1ta un! ,r‘ecargo equivalente al 200% (doscientos por ciento). | |

S1 bien 1;1 actora ha acompafiado un contrato de licencia firmado con la empresa Pammr
S.p.A. por valor‘\de USD. 120.000, dicho contrato no fue d?bldamente reconocido en autos, por lo
que siendo un documento atribuido a un tercero no pyede otorgirsele valor al no haberse
procedido contane lo establece el art. 307 del C.P.C. No obstante, en autos si consta el contrato|
de licencia firmado entre la A.P.F. y la empresa Primor $ta1 S.A. de fecha 21 de setiembre de
2012, 1 edlante‘ el cual se cedieron a esta ultima los: derechos de imagen cuya titularidad
ostentaba la A.P.F. por la suma de USD. 250.000 (Ddlares Americanos Doscientos Cincuenta
Mil). Dllcho convenio ha sido debidamente reconocido por los testigos Sr. Juan Angel Napout Y
José Maria Silva, quienes firmaron el citado documento‘ en representacion de la A.P.F. en su

calidad lde Presidente y Tesorero (en aquel entonces) respectivamente.
\

Asi las &osas es criterio de este ]uzbado seguir lQS lineamientos de]j art. 158 de la Ley

1328/98 y tomar como referencia para la fijacion de la 1p:1demnlzdclén el vdlor del dontrato de |
Hceng,lzi presentado por Primor Star S.A. con la A.P.F., pero echando mano del art. 452 del Cod‘ !
Civil para morigerar el monto, en atencion a que nos lnmta la suma Ieclamadawpor el actor, que es |

mfenop a la suma pactada en el convenio en cuestion. De esta manera, y a “rm de no incurrir en

mcongquencla (ultra petita), el Juzgado estima que la suma de USD. 120.000 mas el recargo, :
minimo equivalente al 100% que ﬁnpone el art. 158 de la Ley 1328/98 es suficiente parg
pompens,fu por los dafios y pequmowmatenalea sufridos por Futbolistas Asociados del Paraguay !

j:sta mag1st1 atura que cree prudente que la suma a la que serd condenada la demandadd

debe sel guaranies, por ser la moned‘a de curso legal. Entonces, debemos hacer la conversién de |
la sunr de USD 240.000 al cambio del dia en guaranies, a G 5.750 por dolar, los caculos nos

lla suma final de G 1.380.000.000.-

H‘

l

arrojar

}T modo de referencia traemos a colacion la sentenua dictada en la justicia Ar, g,entma en *
el causa Mazza Valeria Raquel ¢/ Aguas Danone de Atgentina S.A. s/ dafios y per juicios”, en '
donde un Juzgado de Primera Instancia condené a la demanda a pagar a la actora la suma total de |
cien m]i Pesos ($ 100.000), con més sus intereses y costas, por el uso indebido de la imagen de la
actora, fallo que fue confirmado en marzo del afio ?Olﬁ por la Camara de /\pe]acmnes !

(lmpx f/uldmmg(.nlinu,mirmjuris.cunn’lﬂ;5/04!22ﬂ‘uudeuu—u~pnn~ﬁl'1‘nn—d 5 ineral-poi-el-uy ‘udebidu—de-}u-inmgen-dc-unu-umdulofj

ocurrencia del evento dafioso —i.e., el 14 de marzo de 2013, fecha en que F.A.P. envia una nota a‘ ‘

la dcmaudada requmendole que se abstengan de “distribuir, promocionar y explotar

comergiglmente los cromos referidos”, que fue acompafiada con la demanda a tenor del in fine |
del art. 424 del C.C. Su liquidacién se hara en la estacién oportuna del proceso, a razon de la tasa
efectiva de intercs fi Jada por el Banco Central del Paraguay —informacion publica obrante en su ‘
portal wab correspondiente al mes y afio en que fue enviada y recibida la nota indicada. ‘ ”‘ |
Jraa costas, p011 su parte, por aplicacién de la regla objetiva de que habla el art. 192 del |
C.P.C.| 5 deben ser 1mp\rlestas a la parte demandada. : 1

'Valga aclarar que la defensa de falta de accién opuesta como medio gener al de defensano [} ‘;
gener& costas per se, es decir, independientemente de las generadas con motivo de la disputa !

prmupal Y esto es ds‘l porque, al no ser tramitada por la via incidental, integra la defema que el
demandado gjerce al contestar la demanda.

|

Dicho de otra manera, asi comgq;
i6n que sea desechado no hace n
tambua el rechazo —o la a
incide. eﬁl la decision s‘obre
decidirse en el pleito. |

‘ _,'1 costas escindidas dp la suerte de Ia pletensmn asi |
ogida de una; sxcepclon puesta comi) ghedio general de (defensa no
I orloqueala pos

Ahng‘

i |

1
YPsta condena comprende los intereses también 1ec1amddos los que corren con la | |

11 w

|
m argumento del demandado pres}entado en su !

tre vengaa | | i

f [
IR
|




] ““‘W“ T

W M\MWMN\“‘H‘W‘

JUICIO “FUTBOLISTAS ASOCIADOS DEL PARAQUAY
(F.A.P.) C/ PRIMOR STAR S.A. S/ INDEMNIZACION DE
DANOS Y PERJUICIOS” N° 178/2014-13.

Poder Judicial Asunéién‘, 14 de marzo de 2016.

A modo de referencia traemos a colacion la sentencia dlctada! en la justicia Argentma en
el causa Mazza Valeria Raquel o/ Aguas Danone de Argentina S. A s/ dafios y perjuicios”, en
donde un Juzgado de Primera Instancia condend a la demanda a paoar a la actora la suma total de
cien mil pesos ($ 100.000). con més sus intereses y costas, por el uso|indebido de la i imagen de la
actora, fallo que fue confirmado en marzo del afio 2015 por la Camara de Apelaciones

(h(lps:w'/ﬂldimlrgen(inn.m[cmj||rix.cum,r'2(1|5."04122«'::011dem\-n-“n:l-!'irmn-de~ug1m»mint~rul~por 1 indehido-de-la-imagen-de-una-modeins) ;

Esta condena complende los intereses también reclamados, 10 que cotren con la
oumencma del evento dafioso —i.e., el 14 de marzo de 2013, fecha en que F.A.P. envla una nota a
‘Ia dcm'mdada requiriéndole que se abstengan de a’zsmbuz; promocionat 'y explotar

e los cromos referidos”, que fue acompafiada con la demanda a tenor del in fine
i 24, ajﬂ C.C. Su liquidacién se hara en la estacién oportuna del. proceso, a 1’101’1 de la tasa

el |
“efectl‘ a\de’m erés fijada por el Banco Central del Paraguay —informacion pubhc*a pblante en su
p01 tal W\BU _erlTeopondlente al mes y afio en que fue enviada y recibida la nota indicada.

|
} Valga aclarar que la defmsa de falta de accion opuesta como medio general de defensa no
genera costas per se, es decir, 111dependleutemente de las generadas con motivo de la disputa
ptmcipal Y esto es asi porque, al no ser tramitada por la via incidental, integra la deiensa que el
demandado ejerce al contestar la demanda

Dicho de otra manera, asi como un argumento del demandado p1et;én'gad0 en su
contestacidn que sea desechado, no hace nacer costas escindidas de la suerte de la ﬂl étenqmn ast
también el rechazo —o la acogida de una excepcién opuesta como medio general de defensa no
incide en la decision sobre costas, cuyo desenlace quedard marcado por lo que a la ﬁoétre venga a
decidirse en el pleito. i

|
POR TANTO, el Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial de Septlmo Turno

Secretaria N° 14 de ASunmon

| ‘ . RESUELVE: |

defenj’sa por el ‘demandado Primor Star S.A., por los motivos expuestos en los considerandos

precedentes. | ‘
»
| HACER LUGAR, con castas a la demanda promovida por Futbolistas Aqomadoq del
Paraguay contra Primor Star S.A, por indemnizacién de dafios y perjuicios, y en consecuencia,
condenar a la parte demandada a abonar la suma de G  1.380.000.000
(GUARANIES UN MIL TRESCIENTOS OCHENTA MILLONES), mas intereses, a ser
pagados en el plazo de diez d1a$ de quedar ﬁrma ssta resoluc1on confoﬂne y con el alcance

expuesto en el exordio.

\
|

ANO’IAR registrar, nohﬁcar por
Justicia.

‘copia a la Ekenja. Corte Sup1 ema de

|
|
‘ Ante mi:

wssaon .M.———.«m‘.mﬂ..—_—g&

Abog. Gina Gallupﬁ‘ﬁeﬂ A
Actuama Judigigl | s

| 15
‘ |

NO HACER LUGAR a ld\excepcmn de falta de accion opuesta como medio general de







